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DET ER JO FOR BARNETS BEDSTE

— videoafhgringer af born i sager om seksuelt misbrug
kan medvirke til yderligere kraenkelse af barnet

Af Sussie Nielsen

I denne artikel formidles nogle af de cen-
trale fund fra en etnografisk under-
sggelse om videoafthgringer af bgrn i sager
om seksuelt misbrug. Artiklen er baseret pa
kandidatspecialet "Videoafhgringer af bgrn i
sager om seksuelt misbrug — en etnografisk
udforskning” (2014), som er afslutningsspe-
cialet pa kandidatuddannelsen i socialt ar-
bejde ved Aalborg Universitet.

Undersggelsen havde til formal at fa et
indblik i, hvordan bgrn under 13 ar fgres
igennem videoafhgringer, nar der er mis-
tanke om, at en seksuel forbrydelse er blevet
begaet imod dem.” Data for undersggelsen
er arkiverede videoafhgringer af bgrn i alde-
ren 4 til 12 ar i tidsrummet 2005 — 2011,
altsa inden etableringen af Regionens Bgr-
nehuse, samt SOPHOS interviews med tre
af politiets videoafhgrere.”

De to hovedpointer som vil blive prasente-
ret, peger begge i retning af, at gaeldende
regler og praksis kan medvirke til yderli-
gere kreenkelse af barnet og rejser derfor
spgrgsmal i forhold til princippet om bar-
nets tarv.

Den fagrste pointe handler om praksis for de-
taljerede forhgrsmetoder, samt visualiserin-
ger af det pastaede overgreb i afhgrings-
situationen, som begge kan vaere givtigt for
bevisferelsen men ifglge psykologien kan
veere re-traumatiserende for barnet.

Den anden pointe handler om vanskelighe-
den i pa den ene side at veere til stede og
naervaerende for barnet i afhgringen og deri-
gennem forsgge at skabe den tryghed, for-
udsigelighed og sensitivitet, som
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psykologien peger pa er afggrende, nar der
tales med bgrn i krise, og pa den anden side
det kontekstforhold, at afthgreren skal have
tanke pa bade en eventuel retssag og samar-
bejdspartnerne i monitorrummet.

Den metodiske tilgang

Den metodiske tilgang til undersggelsen er
etnografisk, herunder anvendes den visuelle
etnografi, hvor der hovedsageligt arbejdes
observerende og deltagende observerende.
Etnografien er en bred disciplin, som efterla-
der plads og rum til udforskning, udvikling
og at anskue sit felt med helt nye gjne. Den
brede disciplin medfgrer, at der findes flere
forskellige definitioner pa, hvad etnografi er.
Felles for dem alle er dog et gnske om at
forsta menneskets livsverden, kultur og kon-
tekst og pa den made skabe sammenhaeng
og gget forstaelse for det skete (Hammersley
og Atkinson, 2007:1). Dette er ligeledes ud-
gangspunktet i denne undersggelse. For at
opna en sa tyk beskrivelse som muligt af,
hvad der foregar pa de arkiverede videoaf-
hgringer af bgrnene, er metoden SOPHOS
benyttet. SOPHOS star for Second Order
Phenomenological Observation Scheme. Som
det fremfar af akronymet, er der tale om
anden ordens observationer (Krogh Hansen,
2005:6). Formalet med at benytte denne me-
tode er at fa indsigt i, hvordan videoaf-
hgrerne opfatter deres egen praksis og
derigennem at kunne kode bade deres bevid-
ste og ubevidste forstaelser, veerdier, idealer
og vilkar for arbejdet med afhgringer af
bgrn, hvor der er mistanke om szedeligheds-
forbrydelser, begaet imod dem. Jeg mener
med denne metode at kunne tilvejebringe ny
viden om, hvorfor og pa hvilken baggrund
bgrn fgres igennem afhgringssituationer.

De teoretiske udgangspunkter

De teoretiske udgangspunkter for forstael-
sen af de i denne artikel formidlede fund er
hentet fra bade psykologien og sociologien.
Navnlig psykologiske teorier om bgrn i krise,
og hvordan de kan reagere i den professio-
nelle samtale, og hvorledes denne kan pa-
virke barnets videre mestring, er benyttet.
Seerlig fokus er lagt pa interaktionen mel-
lem den professionelle voksne og barnet, re-
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traumatiserende processer samt tryghed og
forudsigelighed i samtalesituationen. Blandt
andre Haldor @vreeide argumenterer for, at
genoplevelse af traumet er noget man i samta-
len, eller i dette tilfaelde afthgringen af barnet,
skal veere opmeerksom pa. Det haevdes, at
safremt barnet presses til at fortaelle meget
detaljeret om overgrebet, kan det vaere med-
virkende til en re-traumatisering af barnet, li-
gesom det at bede barnet om fysisk at gengive,
hvordan et overgreb fandt sted eksempelvis
ved hjelp af dukker eller bamser, kan have en
re-traumatiserende effekt (@vreeide og Haf-
stand, 2006:310).

I forhold til at forsta kontekstens betydning
for hvorledes der interageres med barnet i af-
hgringssituationen, er blandt andre Goffmans
begreber fra "Vores rollespil i hverdagen” be-
nyttet (Goffman, 1992). Goffman argumente-
rer for, at vi alle i interaktionen med andre,
spiller forskellige former for bade bevidste og
ubevidste roller. Nar der spilles en rolle vil det
ikke kunne undgas, at rollen spilles pa en
facon, som har til formal at tilfredsstille sit
publikum. Formalet med dette vil veere, at
iagttageren skal fa indtryk af, at rollen er en
integreret del af personen, og at rollen tages
alvorligt (Goffman, 1992:24). Personen vil ud-
fare sit show til det bedste for sit publikum og
med den agenda, der bedst viser, at personen
har styr pa situationen, og er identificeret
med sin rolle Goffman benytter begrebet fa-
cade om den del af en optraeden, hvor perso-
nen tilleegger sig en fastlagt type med det
formal at definere situationen for dem, som
iagttager settingen. Ogsa de fysiske rammer,
som Goffman definerer som kulisserne, er en
del af facaden, som definerer situationens ka-
rakter. Et scenearrangement er medvirkende
til, at rollen spilles pa en sddan made, at det
giver mening for iagttagerne, og at spillets
regler forstas (Goffman, 1992:28). For at per-
sonens optreeden skal give den mest gnskvaer-
dige mening for iagttagerne, skal aktiviteten
udfoldes pa en sadan méade i interaktionen
med andre, at den udtrykker det som gnskes
formidlet, dette kalder Goffman for dramatise-
ring (Goffman, 2008:34).

Sammenholdt med Goffmans teoretisering
af hverdagens rollespil, benyttes Spradleys
kontekstbegreb. Her laegges vaegt pa sammen-
haengen mellem kontekst og kultur dvs. fokus
er pa de forudsaetninger, mennesket har for at



6. barnets bedste 49-59_Social Kritik 02/03/15 12.42 Side 51

opleve og forsta sin verden (Spradley,
1979:5). Den kulturelle sammenhaeng refe-
rerer, til de forudsesetninger mennesket bru-
ger til at fortolke oplevelser og erfaringer og
derigennem generere social adfaerd. Koncep-
tet kultur ses som en sammenhang af en
raekke meningsfulde symboler og har meget
tilfeelles med den symbolske interaktio-
nisme, som sgger at forstad menneskets ad-
feerd igennem menings-symboler i en social
interaktion. En preemis inden for den sym-
bolske interaktionisme er, at menneskets
adfeerd i forhold til en given ting eller situa-
tion afstedkommer af den mening, som tin-
gen eller situationen har for dem. Selve de
symbolske meninger udspringer, i denne
tradition, i en social interaktion med andre,
hvor en bestemt meningsopfattelse udvikles
igennem interaktionen. De symbolske me-
ninger bliver ikke kun udviklet men ogsa
modificeret igennem en social fortolknings-
proces (Spradley, 1979:6).

Barnets tarv og naerhedsetikken

Begrebet barnets tarv kan forstas pa flere
forskellige méader. I denne artikel anskues
begrebet ud fra to forskellige vinkler, nemlig
ud fra dels Bgrnekonventionens artikel 12,
hvor barnet skal hgres og inddrages i egen
sag, dels samme konventions artikel 3, som
stiller krav om, at barnets tarv skal komme
i forste raekke i beslutninger vedrgrende
barnet, herunder skal barnet beskyttes for
belastninger. Som perspektiv pa barnets
tarv benyttes seerligt naerhedsetikken. @vre-
eide og Hafstand argumenterer for, at bgrn
har behov for psykologisk neerhed og tilste-
deveerelse fra den voksne, igennem sproglig
forstaelse og anerkendelse i en samtale.
Magtforskellen mellem barn og voksen kan
dog medfgre, at barnet tilpasser egne behov,
selvforstaelse og sociale position til den
voksne, for pa den made at tilfredsstille og
undga risiko for afvisning. Denne tanke bli-
ver ofte benyttet inden for naerhedsetikken,
hvor etiske dilemmaer udforskes inden for
ansigt-til-ansigt kommunikationen, i dette
tilfeelde mellem afhgrer og barn. I denne
henseende er det vigtigt at have fokus pa
den etiske udfordring, som finder sted i
mgdet mellem barn og voksen, i forhold til
hvorledes behov bliver prioriteret imellem

parterne, hvordan det gode, det ubehagelige
og interesser bliver fordelt. Denne etiske ud-
fordring finder forst og fremmest sted i
mgdet med andre og i kraft af dialog. Afhaen-
gighedsforhold og magtfordeling vil afggre,
hvem der har det stgrste ansvar for, at sam-
talen eller det dialogiske mgde bliver lige-
veerdigt, og hvem der mest bliver presset til
tilpasning (@vreeide og Hafstand, 2006: 98).

Videoobservationens begransninger —
betydningen af setting og kontekst

I arbejdet med igennem videoobservation og
visuel etnografi at udforske, hvordan bgrn
fores igennem afhgringer, nar der er mis-
tanke om, at en sadelighedsforbrydelse er
begaet imod dem, er det vigtigt at have for
gje, at fordi en interaktion fanges pa video,
er det ikke ngdvendigvis sandheden, der il-
lustreres. En videooptagelse, som viser en
interpersonel kommunikation som ved
videoafhgringer af bgrn, viser udelukkende
fragmenter af settingen® som omfatter man-
ge andre facetter, som ikke vises pa videoen.
Dette kunne i nzervaerende tilfelde vaere
hjemmebesgget, som ligger forud for videoaf-
hgringen, bevidstheden om de professionelle
observatgrer i monitor rummet, barnets
indre dialog og eventuelle loyalitetskonflikt,
videoafhgrerens indre dialog og eventuelle
pabud om at skulle fa et specifikt bevis frem
mm. Pa den made kan det siges, at videoop-
tagelse af interpersonel kommunikation er
kunstig i den forstand, at den kun viser fa-
cetter af virkeligheden men pa samme tid
viser den ogsa fragmenter af disse personer
som kommunikerer, som de ogsa ggr det til
dagligt (Alrg og Kristiansen, 2008:73). I for-
hold til videomaterialet — videoafthgringer af
bgrn, som er filmet til bevismateriale til
brug i straffesager — er konteksten en poten-
tiel straffesag. Videoafthgrerens fokus er der-
for pa at fa sa mange informationer ud af
barnet som muligt, som kan benyttes i en
eventuel retssag.

Undersggelsens empiri

For at kunne pabegynde undersggelsen har
jeg ansggt om aktindsigt hos politiet og i den
forbindelse faet tilladelse til at gennemse et
tilfeeldigt udsnit af videoathgringer af bgrn
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under 13 ar. Feelles for alle videoafthgrin-
gerne er, at de alle omhandler sager, hvor
der er mistanke om, at bgrnene har veeret
udsat for seksuelle kreenkelser. Jeg fik i den
forbindelse stillet et kontor, videomaterialet
og elektroniske hjeelpemidler hos politiet til
radighed, og brugte, hvad der svarede til
otte hele arbejdsdage pa at arbejde med vi-
deomaterialet. I forste omgang udvalgte jeg
19 videoafhgringer ud fra alder pa barnet,
saledes at alderssnittet var sa bredt fordelt
som muligt, ud fra datoen for hvornar af-
hgringen fandt sted, og ud fra barnets kgn
for at se et sa generelt udsnit af videoerne
som muligt. Jeg valgte bevidst at gennemse
et forholdsvist stort materiale — 19 videoaf-
hgringer af en varighed pa imellem 25 — 75
minutter — for pa den made at have mulig-
hed for at kunne lede efter nogle generelle
tendenser, manualer og indgangsvinkler til
barnet og udfgrelsen af afthgringen.

Jeg fandt flere faellestreek og manuelle
processer i afhgringerne. Et feellestreek ved
alle 19 videoafhgringer kan betegnes som
den fysiske kontekst. Alle athgringerne
fandt sted i det samme lokale, pa den
samme politistation. I lokalet er opstillet en
laksefarvet sofa plus dertilhgrende lenestol,
et glasbord, en hvid papirs lampe. I sofaen
befinder der sig en gul kylling, en bamse,
som har en stgrrelse pa ca. 60 cm i diameter.
Hvad man ikke kan se pa videoen er at der
til venstre for hvor barnet bliver placeret, i
sofaen, er en vaeg med en masse tegninger,
som bgrnene har tegnet under athgringen.
Lokalet er et standard lokale, som er indret-
tet specielt til bgrn, med bamser, tegnesager
og farvestralende plakater og malerier til-
stede. Derudover er der i lokalet opstillet en
mikrofon og et kamera.

Indledningsvist i alle videoafhgringerne
traeder en ikke-uniformeret politibetjent,
mand eller kvinde, ind i billedet, tager plads
i leenestolen og preesenterer sig selv ved
navn og som kriminalassistent i drabsafde-
lingen og sagsbehandler pa denne sag. Ef-
terfolgende preesenterer vedkommende
barnet ved navn og cpr. nummer, mistan-
kens karakter, og hvor anmeldelsen kommer
fra. Politibetjenten prasenterer de personer,
som observerer afhgringen fra monitorrum-
met. Tilstede er oftest betjenten selv, forsva-
rer, anklagemyndighed, bistandsadvokat og
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sagsbehandler fra kommunen. Observa-
tgrerne i monitorrummet har mulighed for
at stille supplerende spgrgsmal til sidst i
forhgret igennem videoafhgreren. Der er i
ingen af sagerne en tryghedsperson tilstede
i rummet sammen med barnet. Barnets
pargrende, oftest mor, sidder i et lokale laen-
gere nede af gangen og venter. Betjenten op-
lyser videre, at der har veeret aflagt
hjemmebesgg hos barnet, oftest en eller to
dage fagr athgringen, hvor videoafhgreren og
betjenten selv har veeret til stede, og at
sagen i den forbindelse ikke er blevet drgf-
tet. Slutteligt oplyser betjenten, at mor har
givet tilladelse til at forhgret finder sted og
han overgiver derefter lokalet til barnet og
videoafthgreren.

Feelles treek ved naesten alle afthgringerne
er, at barnet ved begyndelsen af afhgringen
bliver oplyst om, at det her rum de nu befin-
der sig i, er et meget specielt rum. Det er et
rum, hvor man godt ma fortaelle hemmelig-
heder, ogsa hemmeligheder som man ellers
ikke ville forteelle andre steder. Det er ogsa
et rum, hvor man ikke ma lyve, det er vig-
tigt, at de ting, man forteaeller, er rigtige.
Dette bliver understreget mange gange og
pa forskellige mader, men budskabet er det
samme. Dette er et juridisk princip som skal
folges, pa lige fod med nar stgrre bgrn og
voksne vidner i retten og i den forbindelse
bliver oplyst om, at de har pligt til at for-
teelle sandheden, den sdkaldte sandheds-
formaning.” I dette tilfeelde benytter
afhgreren dog dette princip til bade at for-
teelle barnet, at det skal tale sandt, og for-
klare, at rummet er sa specielt, at det kan
rumme hemmeligheder, som ellers ikke kan
fortaelles udenfor. Hvad disse hemmelighe-
der skal benyttes til, oplyses, som hovedre-
gel, ikke til barnet.

Falles treek ved cirka halvdelen af af-
hgringerne er, at der bliver brugt mellem 5
og 10 minutter til en uformel tryghedsska-
bende samtale med barnet inden selve af-
hgringen starter. Her kan barnet blive pree-
senteret for tusser og farveblyanter, som det
kan bruge igennem afhgringen, lokalet bli-
ver gennemgaet med dets tegninger pa
vaeggen, kameraet og mikrofonen, eller der
bliver talt om turen derover. Andre afthgrin-
ger starter lige pa og hardt. Det virker ikke
som om, at der et mgnster, eventuelt alders-
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relateret, som afggr dette, men mere ser det
ud til at veere afggrende, hvilken afhgrer, der
foretager afthgringen. Barnet bliver i nogle
tilfeelde informeret om, at det har ret til ikke
at svare pa de spgrgsmal det bliver stillet,
hvis det ikke har lyst. Dette sker i knap halv-
delen af de gennemsete videoer og naesten
altid med det forbehold, at det jo er politiet
de taler med, sa nogle ting skal de jo vide. I
flere tilfzelde understreger afhgreren sin sta-
tus som politi via udtalelser sasom, jeg er jo
fra politiet, sa jeg skal jo vide nogle specielle
ting, i et enkelt tilfaelde far en dreng vist poli-
tiskiltet, imens han far forklaret vigtigheden
af ikke at lyve i det specielle rum.

Undersggelsen af afhgringerne
- observation og refleksion med afhgrerne

I arbejdet med det visuelle materiale, video-
afhgringerne, har jeg forsggt at lave en tyk
beskrivelse af, hvad jeg observerede i afhgrin-
gerne. Jeg har bade haft fokus pa, hvordan
bgrnene matte opleve athgringssituationen og
videoafhgrernes forudsatninger, holdninger
og falelser i afhgringssituationen. Det har i
sagens natur veeret en mere overkommelig
opgave at udforske, hvordan videoafthgrerne
oplevede praksissen, da jeg havde mulighed
for at interagere med dem, tale med dem og
observere dem 1 deres dagligdag, end det har
veeret at udforske bgrnenes oplevelser. Bor-
nene har jeg udelukkende observeret pa vi-
deomaterialet og derfor ikke haft samme
mulighed for at interagere med. Derimod har
jeg bade med egen praksiserfaring, kulturelle
bevidsthed, via teori og i hgj grad via min ob-
servation af bade deres nonverbale og verbale
kommunikation forsggt via meningsfortolk-
ning og refleksiv udforskning at saette mig i
bgrnenes sted og derigennem skabe mening i
det observerede, set ud fra bgrnenes syns-
punkt.

Indledningsvis gennemsa jeg 19 videoaf-
hgringer, hvoraf min writing up af materialet
kom til at besta af de generelle tendenser,
som gik igen i naesten alle videoerne. Jeg ud-
formede en standardiseret temaopbygning,
hvor jeg forst nedskrev de manuelle ensar-
tede procedurer, som alle videoafhgrerne be-
nyttede sig af. Dette kunne eksempelvis veere
sandhedsformaningen, som beskrevet oven-
for. I forste omgang arbejdes der enkeltvis

med videoafhgringerne, hvor indholdet de-
taljeret blev gennemgaet. Mit fokus var pa,
hvordan bgrnene blev behandlet i athgrings-
situationen og hovedsageligt, om de blev
krenket yderligere, end man kan sige de al-
lerede er blevet det, i en situation hvor der
er mistanke om seksuelt misbrug. Derudo-
ver var fokus pa relationen mellem videoaf-
hgrer og barn generelt, videoathgrerens
indre agenda og kognitive principper samt
kontekstens betydning. Efter at have gen-
nemarbejdet videomaterialet enkeltvis, be-
gyndte jeg at arbejde med indholdet ud fra
en feelles betegnelse, hvor de kulturelle te-
maer hovedsagelig var i fokus.

SOPHOS modellen - udvikling af ny empiri

Endvidere anvendte jeg SOPHOS-modellen,
hvilket indebar, at aktgrerne, i dette tilfaelde
videoafhgrerene, fik mulighed for at obser-
vere, kommentere og diskutere deres prak-
sis, alt i mens de sa deres afhgringer pa
video. I processen gennemsa videoathgrerne
sammen videoafhgringerne, de kunne stoppe
op, diskutere, kommentere og svare pa
spgrgsmal, som filmedes til senere analyse-
brug. Derved bliver der tale om en anden or-
dens observation, da jeg observerer mine
aktgrer observere deres egen praksis. SOP-
HOS materialet har saledes, for sa vidt det
lader sig ggre, til formal at tilvejebringe "a
second level of reflexity and discourse”
(Krogh Hansen, 2005:9), hvor blikket er
vendt mod praktikere, i dette tilfzelde video-
afhgrere, for at blive klogere pa deres for-
staelser af, hvad der foregar, og hvorfor, og
den vej igennem blive klogere pa de histori-
ske, kulturelle og sociale betingelser, som
den pagaldende praksis er indlejret i
(Krogh Hansen, 2005:10). Videooptagelserne
af aktgrerne giver sdledes anledning til ny
empiri (Krogh Hansen, 2005:5) udover vide-
oafhgringerne, som anses som hovedempi-
rien. Den nye empiri skal derfor i denne
sammenhang forstas som et bidrag til at
gore forstaelsen af, hvad der foregar pa
videoafhgringerne, bredere og mere fyldest-
gorende. Den forskningsmaessige interesse
ved brug af SOPHOS er pa den made at fa
en dybtgaende indsigt i praksissen og dens
kontekstuelle vilkar ved at undersgge reak-
tioner og forstaelser for aktgrer, som er in-
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volveret i den pagaldende praksis (Krogh
Hansen, 2005:9). Disse forstaelser, som man
kan sige bade er formet af praksis og former
praksis bade historisk og aktuelt, fremtree-
der bade direkte og indirekte igennem det,
videoafhgrerne heefter sig ved, og igennem
deres udtryk for holdninger, veerdier, be-
grundelser og forklaringer, samt deres non-
verbale tilkendegivelser, nar de observerer
og taler pa den viste video. Ved at sammen-
holde det visuelle etnografiske feltarbejde
med fundene i SOPHOS projektet skabes
der saledes en bred etnografisk bevidsthed
omkring videoafthgringer af bgrn.

Straffesag og videoafhgring
- til barnets bedste?

Et afggrende fokuspunkt i undersggelsen
har vaeret, hvorvidt bgrnene i processen om-
kring videoafhgringerne bliver kraenket i
det strafferetslige systems forsgg pa netop
at imgdekomme barnets tarv. I beteenknin-
gen nummer 1420, afsnit 3.6.4.2, anfgres
det, at videoafhgringer af barnet fremfor
vidneudsagn direkte i retten, er for at skane
barnet og ggre processen mere skansom for
barnet. I beteenkningen udtrykkes det ind-
ledningsvist saledes:
“Straffesager om seksuelle overgreb pa
born er kendetegnet ved, at de ofte er van-
skelige at efterforske og gennemfore til
domfzldelse, fordi overgrebene foregar
uden andre tilstedeverende end barnet og
den person, der kreenker barnet. Nar der
foreligger mistanke om, at et barn har
veeret udsat for et seksuelt overgreb, vil
vidneafhgring af barnet derfor indga som
et vesentligt led i efterforskningen. Sam-
tidig ma det konstateres, at der i en del af
de sager om seksuelle overgreb pa bgrn,
som bliver anmeldt til politiet, ikke fore-
ligger fysiske beviser, som kan godtggre,
om et overgreb har fundet sted. Barnets
forklaring vil derfor ofte veere det vaesent-
ligste og maske eneste direkte bevis, der
foreligger i sagen.”™

I den etnografiske undersggelse spgrges til,
hvorvidt det overhovedet er muligt at an-
leegge et perspektiv om beskyttelse af bar-
net og barnets tarv i en proces, hvor barnets
udsagn har en sa stor betydning for den
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retslige proces og afggrelse. Et essentielt fund
i undersggelsen er, at det tyder pa, at barnets
tarv i denne strafferetslige kontekst beror pa
en forstaelse af, at en gennemfgrelse af straf-
fesagen, uagtet hvad barnet skal gennemga i
processen, er for barnets bedste. En af politi-
ets specielt uddannede videoafhgrere siger
blandt andet:
[ de fleste tilfzelde der er det jo i barnets
tarv at det er som det er. Vi teenker at i sid-
ste ende der er det bedst for barnet. I langt
de fleste tilfzelde der sidder man med en fo-
lelse af at det her det gor jeg med en overbe-
visning om at, med god samuvittighed fordi
det er jo det bedste for barnet”. (SOPHOS 1.
TT. 0.40.01)

Barnets tarv spiller saledes en central rolle i
argumentationen for at gennemfgre straffesa-
ger med videoafhgringer af bgrn, ogsa pa et
meget lavt alderstrin. Dette pa trods af, at vi
ved, at det er en meget lav procentdel af sa-
gerne, som leder til domfaeldelse pa baggrund
af barnets udsagn (Nielsen, 2014:6).

Detaljerede forklaringer og gengivelser med
bamser - re-traumatisering?

Et centralt fund i undersggelsen af videoopta-
gelserne er, at det er af afggrende betydning,
at bgrnene forteller sa detaljeret som muligt
om det pastaede overgreb, da dette danner
grobund for en eventuel domfzldelse af kraen-
ker. Dette viser sig tydeligt i de gennemsete
videoafhgringer, som danner grundlag for un-
dersggelsen, hvor videoafthgreren spgrger ind
til detaljer for overgrebet og beder bgrnene om
at gentage handelser, situationer og facetter
af overgrebet eller overgrebene flere gange.
Dette gor sig ligeledes geeldende i sager, hvor
bgrnene prgver at undvige ved at forteelle, at
de intet har at forteelle, eller at de ikke kan
huske noget. Psykologien, blandt andre
Halvdor @vereeide, peger dog pa, at dette kan
veere re-traumatiserende og kreenkende for et
barn i krise. En 6-arig pige siger:
”I dag har jeg ikke noget at sige om far. Jeg
kan ikke huske hemmeligheden og jeg synes
bare at det er sa kedeligt at snakke om far.
I dag har jeg ikke noget at sige om far. Jeg
vil bare gerne glemme det hele”. (EF 1)
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Denne ulyst til at tale om det pastaede over-

greb, bliver i denne kontekst ikke imgde-

kommet, da formalet med samtalen er at fa

et sa detaljeret formuleret videomateriale,

som det er muligt til brug i en eventuel rets-

sag. Videoafthgreren forklarer til barnet:
“Jeg kan godt forsta at du gerne vil glem-
me det men der er altsd nogle ting som jeg
er ngd til at skulle vide noget om. Og det
er fordi jeg er fra politiet”. (EF 1)

Da videoafhgreren i forbindelse med SOP-
HOS interviewet reflekterer over, hvad det
er, vedkommende ser i ovenfor beskrevne
videopassage, siger videoathgreren:
“"Hun skal ikke have lov til at slippe af
sted med at sige at hun ikke har lyst til at
snakke om det her, fordi det er sadan set
det hun er ved at fortzelle mig. Og sa tror
Jjeg og haber pa at det at jeg siger at jeg er
fra politiet sa skal du sige det til mig. Det
er lidt en autoritetsting”. (SOPHOS 1, TT.
0.56.18)

I flere tilfaelde bliver bgrnene gjort opmaerk-
somme p4, at de jo taler med politiet, og at
videoafhgreren derfor skal vide, hvad der er
foregaet, ligesom en 9-arig dreng bliver fore-
vist afthgrerens politiskilt, mens han infor-
meres om, at han nu befinder sig i et seerligt
rum, afhgringslokalet, og derfor godt kan
fortaelle de hemmeligheder han normalt
ikke ville kunne forteelle (Nielsen, 2014).
Brugen af bamser og dukker til gengi-
velse af det pastaede overgreb er en metode,
som videoafhgrerne, som har deltaget i
denne undersggelse, gor brug af i forskelligt
omfang. Det er dog ikke deres overbevis-
ning, at bgrnene lider overlast eller bliver
re-traumatiserede ved gennemfgrelsen af en
sadan gengivelse, saidan som flere psykologi-
ske teorier og undersggelser ellers peger pa:
”Det er helt almindeligt at fa barnet til at
vise det pa bamsen, det gor vi tit. Det er
helt almindeligt. Jeg har generelt ikke en
erfaring af at bgrnene bliver generte eller,
de plejer at tage bamsen og sa.. Nej det
synes jeg egentligt ikke de plejer at veere,
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nej”.

I en videoafhgring af en 6-arig pige bliver
metoden om visuel gengivelse af overgrebet
pa en bamse benyttet. Videoathgreren beder

o

pigen vise pa bamsen, hvorledes hendes far
forgriber sig pa hende via fuldbyrdet penet-
rering. Pigen fremstar pa videoen utilpas i
situationen. Hun gemmer hovedet i bamsen
og ser veek. Videoafthgreren har fokus pa, om
situationen kan ses pa kameraet, og ggr
pigen opmaerksom pa at udspille scenen i en
sadan vinkel, at kameraet fanger det (Niel-
sen, 2014: 68). Videoafthgreren har fokus pa,
at bevismaterialet bliver sa godt som muligt,
sa det kan bruges i en eventuel retssag:

”Det er jo noget der skal bruges i retten,

sa det er jo godt at fa det visualiseret”.

Fokus er saledes pa at fa styrket bevismate-
rialet pa en made, sa et skyldsspgrgsmal
kan blive besvaret i den strafferetslige kon-
tekst. At barnet skulle finde ubehag i situa-
tionen eller blive yderligere kreenket, synes
ikke at veere et opmaerksomhedspunkt for vi-
deoafhgreren. Dette kan forklares ud fra den
kulturelle bevidsthed, som Spradley laegger
ned over kontekstbegrebet, samt Goffmans
rollebegreb. Videoafhgreren optreeder i en
strafferetslig kontekst, hvor den vigtigste
opgave er at indhente nok oplysninger til at
belyse et enten skylds- eller uskyldsspgrgs-
mal. Forstaelsen af barnet som informant og
derved kilde til bevisfgrelsen ligger til grund
for maden barnet fgres igennem videoaf-
hgringen pa. Desuden anses det i denne kon-
tekst til barnets bedste, at det far sagt alle
detaljer, pa trods af at det ikke har lyst, sa
sagen kan blive belyst bedst muligt.

Afhgringssituationen
— setting eller nerhedsetik?

Et fokuspunkt i undersggelsen, som leder til
en forstaelse af, hvorfor bgrn fgres igennem
videoafhgringer som de ggr, peger pa kontek-
sten som betydningsfuld for udfgrelsen af vi-
deoafhgringen. Et spgrgsmal, som rejste sig i
forbindelse med undersggelsen, var hvorvidt
det er muligt for videoafthgreren at vaere
neervaerende sammen med barnet i athg-
ringssituationen, som psykologien (@vreeide
og Hafstand, 2004: 310) foreskriver det, nar
der tales med bgrn i krise og eksempelvis
have gje for, om barnet bliver kreenket i af-
hgringssituationen i den givne strafferets-
lige kontekst.

Videoafhgreren optraeder i afhgringssitua-
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tionen ikke kun i forhold til barnet, men i
hgj grad ligeledes for kollegaerne i monitor-
rummet samt den eventuelle fremtidige
retssag. Goffmans begreb om hverdagens
rollespil kan i denne kontekst defineres som
vaerende den egentlige dialog mellem barn
og afhgrer. Her udspiller videoathgreren sin
rolle som myndighedspersonen, som pa en
bestemt form med et bestemt formal spgrger
barnet om detaljer vedrgrende et eller flere
pastaede seksuelle overgreb begaet mod
barnet, med det formal at belyse et spgrgs-
mal om skyld eller uskyld. Et centralt fund
synes at pege pa, at videoathgrerens fokus i
hgj grad ligger pa de omkringvaerende set-
tings i forbindelse med videoafhgringen, og
at det vanskeligggr det at veere neerveerende
sammen med barnet i situationen. En video-
afhgrer siger blandt andet:
Man er selvfplgelig bevidst om at der
sidder nogle og kigger, man vil jo heller
ikke spilde deres tid. Det er jo vigtigt at
de synes at man gor sit arbejde godt, det
er ikke rart hvis de teenker at hende der
hun er godt nok dum.” (SOPHOS 1. TT.
0.34.46)

Videoafthgrerens fokus er her pa sin optree-
den i forhold til de kollegaer, som sidder i
monitorrummet og felger athgringen. Der
eksisterer i den strafferetslige kontekst
flere forskellige settings, som afhgreren skal
veaere opmaerksom pa, hvilket kan medfgre,
at fokus pa barnets velbefindende kommer i
baggrunden, simpelthen fordi afthgreren
ikke er opmaerksom pa det:

”Selvfolgelig skal man tenke pa barnet,

men det handler her mest om retten.”

(SOPHOS 2. TT. 1.14.55)

Videoafthgreren optraeder i den strafferets-
lige kontekst, og har derfor hovedsagelig
fokus pa de retslige preemisser og bevisfgrel-
sen. Barnets tarv synes i denne kontekst at
bero pa, at sandheden kommer frem, og at
den eventuelle kraenker bliver straffet. Det
er derfor veerdien af videoafhgringen set ud
fra et bevisperspektiv, som er afggrende, og
ikke i samme grad de mekanismer, som kan
sikre barnet en sa god og ikke kraenkende
oplevelse, som det er muligt:

“Jeg har jo hele tiden retten og den der

sidder derude og kigger i baghovedet. Jeg
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vil jo ikke have at de synes jeg stiller le-
dende spgrgsmal, sa mister det hele jo sin
veerdi.” (SOPHOS 2. TT. 0.31.00)

Vurderet ud fra neerhedsetikken som perspek-
tiv pa barnets tarv, sammenholdt med Bgrne-
konventionens artikel 3, hvor fokus pa
beskyttelse og omsorg for barnet er i centrum,
lever regler og praksis i ringe grad op til be-
skyttelse af barnets tarv. Det er faktorer i un-
dersggelsen, som peger pa, at barnet i flere
tilfeelde bliver benyttet som systemets red-
skab til bevisfgrelse og i den sammenhaeng
bliver udsat for yderligere kreenkelse, da det i
videoafhgringen detaljeret skal gennemleve
seksuelle overgreb uden nserhedsetikkens
krav om beskyttelse af barnet som den min-
dre magtfulde part i samtalen. Videoafthgrer-
ne kan kun i lille grad holde fokus pa barnets
psykologiske beskyttelse i athgringen, da set-
uppet omkring videoafthgringen rummer flere
andre settings, sisom monitorrummet og den
eventuelle retssag, som de er tvunget til at
have i fokus, for at afhgringen ikke skal miste
sin veerdi som bevismateriale. Dette kan tyde
pa, at neerheden og tilstedevaerelsen med bar-
net er vanskelig at opretholde.

Konklusion og perspektivering

Med ovenstaende fund i mente kan man di-
skutere, hvorvidt videoathgringerne er en for
barnet relevant og etisk forsvarlig metode at
benytte, nar der arbejdes med bgrn, som po-
tentielt har veeret udsat for seksuelle over-
greb. Navnlig med fglgende citat i mente vil
dette blive perspektiveret. En videoathgrer
siger:
”Det er overhovedet ikke brugbart at afhgre
sa sma bgrn, der kommer ikke noget ud af
det. Jeg kan ikke huske at vi har fort en
sag pa en 4 arig eller 5 arig hvor vidnefor-
klaringen har kunnet sta alene.” (SOPHOS
2. TT. 0.06.28)

Er det i virkeligheden hensynet til retsfglel-
sen og myndighedshensyn, der ggr, at vi som
system vaelger at fore bgrn igennem straffesa-
ger i sa fglsomme sager, som seksuelt misbrug
af bgrn ma siges at vaere? Kunne man i stedet
forestille sig at tage seedelighedssager begaet
mod bgrn ud af den strafferetslige kontekst og
over i en socialfaglig kommunal kontekst,
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hvor det ma forventes, at beskyttelse og om-

sorg af barnet méa veere mere i fokus?
”Inden for det danske retssystem er den
stgrste udfordring i disse sager at tilgo-
dese gurighedens krav om afslgring og
straf for lovovertraedelser og ngdvendighe-
den af at bringe sadanne seksuelle over-
greb til ophgr, samtidig med et gnske for
barnet om at skabe en forbedret livssitua-
tion end den det havde mens overgrebene
stod pa.” (Nielsen, 2014:7)

Vi ved fra forskningen, at meget fa sager om
seksuelt misbrug af bgrn leder til domfael-
delse, safremt der ikke eksisterer synlige fy-
siske beviser derfor (Bgrne- og ungdoms-
psykiatri, 2002:210). Andre tal viser ligele-
des, at det kun er et fatal, som veelger at an-
melde overgrebet til politiet (Larsen-Helvig
2000: 62). En forzlder til et seksuelt mis-
brugt barn, hvor en anmeldelse til politiet
fandt sted, siger blandt andet:
“Et eller andet sted kan jeg godt forstd, at
politiets arbejde krzever, at de skal have
nogle udsagn fra bgrnene. Men jeg havde
det utroligt sveert med, at min sgn skulle
igennem den videoafhgring, for det var
naermest et overgreb pa ham igen. Presset
pa den kun seks-arige dreng fik ham til at
overveje, om anstrengelserne var det hele
vaerd. — Der var perioder, hvor jeg tenkte:
til helvede med juraen, til helvede med
retssagen. Det drejer sig om vores sgn,
siger han.” (Sgrensen m.fl., 2005)

Et paradoks, som denne undersggelse tyde-
ligggr, er de forskelligrettede perspektiver pa
barnets bedste, eller barnets tarv. I de gen-
nemsete videoafhgringer peger noget i ret-
ning af, at bgrnene i athgringen befinder sig i
en setting, som ikke er rustet til at have bar-
nets psykologiske beskyttelse i fokus. Bgr-
nene bliver et afggrende middel til politiets
arbejde med at bevisfore uden seerligt fokus
pa, hvad det ggr ved barnets psykiske sund-
hed. Alligevel forklarer videoathgrerne og
formalsbestemmelsen om videoafthgringer®,
sig med, at det er for barnets bedste, at de
skal videoafhgres, fordi det er vigtigt, at bar-
nets stemme hgres. Det er for barnets bed-
ste, pa trods af at det er ganske fa sager,
hvori der falder dom udelukkende pa bag-
grund af barnets udsagn. Det er for barnets

o

bedste pa trods af, at det vurderes at video-
afhgringer af sma bgrn er formalslgse. Og
det er for barnets bedste pa trods af, at det
ikke er naerheden med barnet og den psyko-
logiske beskyttelse, som er i fokus i af-
hgringssituationen.

Flere eksperter har peget pa, at det straf-
feretslige system ikke er indrettet pa en
made, sa bgrn kan rummes pa en forsvarlig
facon. Mimi Strange siger blandt andre:

“Alle, som arbejder med behandling af
seksuelt misbrugte bgrn, hvor straffesyste-
met er “partner®, ved, at tid bruges pa at
behandle de skadevirkninger, barnet
pafores som folge af sit mgde med straffe-
systemet. Og ikke mindst pa at behandle
foraeldrenes reaktioner pa dette mgde. Her
kan vi virkelig tale om, nar omsorg bliver
til overgreb. Samfundets omsorg for at be-
skytte dets borgere mod forbrydelser bli-
ver alt for ofte vendt til overgreb, maske
pa grund af manglende viden om bgrns
psykologi.” (Nar omsorg bliver til over-

greb, Psykolog Nyt 3)

Man har forsggt via etableringen af regio-
nale sdkaldte bgrnehuse at skabe en mere
bgrnevenlig kontekst for arbejdet med over-
greb pa bgrn. Formalet med regionernes
bgrnehuse lyder saledes:
“Det overordnede formal med bgrnehus-
ene er at bidrage til, at det enkelte barn
(0-17 ar) og dets familie | omsorgspersoner
far den bedst mulige indsats i sager om
overgreb. Samtidig skal bgrnehusene
stkre en ensartet hgj kvalitet i indsatsen i
hele landet. Malet med at samle indsat-
serne i et bornehus er bl.a. at sikre en ko-
ordineret tveerfaglig indsats over for det
enkelte barn og den enkelte unge, sa bar-
net og den unge far bedre mulighed for at
blive undersggt skansomt samt mulighed
for at komme sig over overgrebet. Borne-
huset er indrettet i bgrnevenlige rammer
og har til opgave at koordinere de tveer-
sektorielle opgaver, herunder videoaf-
hgring og retsmedicins og/eller legelig
undersggelse, samt udrede barnets be-
handlingsbehov og yde krisebehandling
til barn og foraeldre.” (SISO, 2013)”

Der er ved denne indsats forsggt via en
tveerfaglig koordinering samt bgrnevenlige
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fysiske omgivelser at skabe en mere bgrne-
venlig model for bgrnenes deltagelse i det
strafferetslige system, som en afhgring be-
finder sig inden for. Om det at videoafhgrin-
gen finder sted i en anden fysisk kontekst —
dog inden for de samme retslige krav og
med samme aktgrer i spil — vil medvirke til,
at barnet undgar yderligere kreenkelse i den
strafferetslige proces, har jeg ingen forud-
s@tninger for at udtale mig om. Dog kan
spgrgsmalet om barnets tarv fortsat disku-
teres, pa trods af at de fysiske rammer for
afhgringen er seendret. Barnet ma nemlig
fortsat ikke modtage psykologhjeelp, pa lige
fod med voksne, mens den strafferetslige
sag verserer. Barnet skal fortsat detaljeret
berette om et pastaet seksuelt overgreb til
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brug som bevisfgrelse, og de som athgrer bar-
net skal fortsat forholde sig til de eksiste-
rende settings i det strafferetslige system,
som maske forhindrer nserhed og tilstede-
veerelse med barnet i afthgringssituationen.

Dette rejser spgrgsmal ved, om det i stedet
bgr overvejes at tage barnet ud af den straffe-
retslige kontekst — som flere eksperter peger
pa ikke er rustet til at varetage barnets tarv,
som det kan defineres via neerhedsetikken og
Bgrnekonventionens artikel 3 — for pa andre
mader at sgge at skabe forlgb med barnet i
centrum, i stedet for at barnet bliver et red-
skab til at tilgodese almene krav om retfaer-
dighed, straf og konsekvens og udsat for
ubeerlige kreenkelser?
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